
 

प्रकाशित: 12 नवंबर 2019 को दैननक जागरण में प्रकाशित– 

उच्चतम न्यायालय के अयोध्या फैसले ने वामपंथी इनतहासकारों एवं 
पुरातत्वववदों को ददखाया आईना 

प्रो. मक्खन लाल 

लंबी प्रतीक्षा के बाद अयोध्या वििाद पर उच्चतम न्यायालय का फैसला आ 
गया। इसे सभी ने जिस तरह शांतचचत्त होकर स्िीकार ककया िह सराहनीय है। 
अच्छा तो यह होता कक इस वििाद पर अदालती ननर्णय की नौबत न आती और 
दोनों पक्ष ममलकर इस मसले को सुलझा लेते। अगर ऐसा होता तो शायद ककसी 
के मन में कोई मलाल न रहता। ऐसा नह ं हो सका, लेककन यह उल्लेखनीय है 
कक अदालती फैसले पर कर ब-कर ब सभी ने कहा कक हमें िह मान्य है। एक 
स्ितंत्र एिं िीिंत प्रिातंत्र में सभी को अपनी राय रखने का हक है, लेककन 
संविधान द्िारा स्थावपत सिोच्च िैधाननक ननर्णय का सम्मान भी सबकी 
जिम्मेदार  है। 

पुरातात्त्वक और ऐनतहाशसक साक्ष्यों से सुप्रीम कोर्ट को शमली मदद 

एक इनतहासकार होने के नाते मैंने इस वििाद पर सदैि ननगाह रखी। मै तब 
चककत हुआ िब इसमें कुछ िामपंथी कहे-माने िाने िाले इनतहासकार और 
पुरातत्िविद् एक पक्ष में खड़े हो गए। वििाद को बढ़ाने में उन इनतहासकारों 
और पुरातत्िविदों की बड़ी भूममका रह  जिन्हें हमने अपने विद्याथी िीिन में 
बहुत सम्मान की दृजटि से देखा था। इन इनतहासकारों एिं पुरातत्िविदों में िो 
िीवित है उन्हें और िो उनके मत को सह  मानते रहे उन्हें 9 निंबर को 
उच्चतम न्यायालय की ओर से ददए गए ननर्णय को अिश्य पढ़ना चादहए। उन्हें 



यह िानकर हैरत होगी कक यह ननर्णय एक बड़ी हद तक पुराताजत्िक और 
ऐनतहामसक साक्ष्यों पर आधाररत है। 

सुप्रीम कोर्ट ने फैसले में पुरातात्त्वक एवं ऐनतहाशसक साक्ष्यों पर 200 पषृ्ठों में 
दी वववेचना 

शीर्ण अदालत ने अपने फैसले में पुराताजत्िक एिं ऐनतहामसक साक्ष्यों पर कर ब 
दो सौ पटृठों में (पटृठ 507 से 706; पैरा 447 से 598) अपनी वििेचना द  है। 
वििेचना के इन बबदंओुं का जिक्र भी िरूर  है। ये बबदं ुहै 1- पुराताजत्िक ररपोिण 
2- वििाददत संरचना की प्रकृनत, उपयोग एिं मौखखक साक्ष्य 3-वििाददत ढांचे की 
तस्िीरें 4-विटरु् हरर मशलालेख 5- विश्िास और उसका आधार, यात्रा ितृांत, 

गिेदियर और पुस्तकें , 6- इनतहासकारों की ररपोिण। इन्हें पढ़कर पता चलता है 
कक िब इनतहासकार और पुरातत्िविद अपने वििेक को छोड़कर संकीर्ण 
रािनीनत से प्रेररत होकर काम करते हैं तो उनका अपना और विर्य का हश्र 
क्या होता है? 

माकपा की पुस्तक ने तो राम के जन्म पर ही सवाल खडे कर ददए 

हमें इनतहासकारों और पुरातत्िविदों की भूममका पर विचार करने के मलए 
ििाहरलाल नेहरू विश्िविद्यालय के इनतहासकारों की ओर से प्रकामशत 
डॉक्यूमेंि: ‘द पॉमलदिकल अब्यूि ऑफदहस्र ’ नामक पुजस्तका देखनी होगी। यह 
पुजस्तका माकपा के मुखपत्र पीपुल्स डेमोके्रसी और माक्सणिाद  पबत्रका सोशल 
साइंदिस्ि के अनतररक्त अन्यत्र भी प्रकामशत की गई थी। इसमें उन समस्त 
बातों का जिक्र है जिनसे राम, रामिन्मभूमम और राम मंददर का सरोकार था। 
तीन भागों में विभाजित इस पुजस्तका के पहले भाग में पारंपररक दहदं ूसादहत्य 
और शास्त्रों में राम, राम के िन्म और अयोध्या से संबंचधत िर्णनों को मसरे से 
नकारते हुए कहा गया, ‘आि की अयोध्या प्राचीन अयोध्या नह ं है। उसे तो 



अफगााननस्तान में ढंूढा िाना चादहए। राम के िन्म का तो कोई प्रमार् ह  नह ं 
है और िहां बाबर  मजस्िद खड़ी है िह तो िन्मस्थान हो ह  नह ं सकता।’ 

सभी साक्ष्यों के आलोक में साबबत होता है कक राम का जन्म अयोध्या में हुआ- 
कोर्ट 

इन इनतहासकारों ने समस्त मौखखक परंपरा, विशाल सादहत्य भंडार और धाममणक 
मान्यताओं को मसरे से खाररि ककया। स्िाभाविक रूप से इसका साक्ष्यों समेत 
विरोध ककया गया, लेककन कफलहाल तो यह  देखा िाना चादहए कक न्यायालय ने 
क्या कहा है? उसने कहा है कक सभी साक्ष्यों के आलोक में यह ननविणिाद रूप से 
साबबत होता है कक राम का िन्म अयोध्या में हुआ और इस तथ्य को मुजस्लम 
पक्षकारों ने भी माना। 

साक्ष्यों से शसद्ध होता है कक राम का जन्म वहीं हुआ जहां बाबरी मत्स्जद थी 

साक्ष्यों से यह भी मसद्ध होता है कक राम का िन्म िह ं हुआ िहां बाबर  
मजस्िद थी। इस पुजस्तका के दसूरे भाग में राम कथा एिं राम की प्राचीनता के 
बारे में मलखा गया, ‘राम का पंथ 13िीं शताब्द  से लोकवप्रय हुआ। उसने 
रामानंद  संप्रदाय के क्रममक उदय और दहदं  में राम कथा की रचना के साथ 
िोर पकड़ा। 15िीं और 16िीं शताब्द  में भी रामानंद  अयोध्या में बड़े पैमाने पर 
नह ं बसे थे। राम के पंथ की तुलना में शैििाद अचधक महत्िपूर्ण था। केिल 18 
िीं शताब्द  से हम रामानंद  साधुओं को बड़े पैमाने पर बसते हळए् पाते हैं।’ 

हालांकक तमाम सादहजत्यक और अमभलेखीय प्रमार्ों से यह  मसद्ध हुआ कक राम 
पंथ की प्राचीनता सहस्त्राजब्दयों पुरानी है, न कक 15-16िीं शताब्द  की। उक्त 
पुजस्तका के तीसरे भाग में इस वििाद से संबंचधत सभी पुराताजत्िक साक्ष्यों को 
भी नकारा गया। 

इनतहासकारों और पुरातत्वववदों ने दी गलत जानकारी 



इनतहासकारों और पुरातत्िविदों ने न केिल मजस्िद में प्रयुक्त कसौि  स्तंभों के 
बारे में गलत िानकार  द , िरन ख्यानत प्राप्त पुरातत्िविद प्रो. ब्रिबासी लाल 
द्िारा ककए गए उत्खनन में ममले साक्ष्यों को भी यह कहकर नकार ददया कक ये 
सब गढ़े गए है। मजस्िद के वपछले दहस्से के उत्खनन में ममले मंददर के स्तंभों 
के आधारों को भी झुठलाने की कोमशश की गई। इलाहाबाद हाईकोिण के आदेश 
पर हुए उत्खनन की विश्िसनीयता पर भी सिाल उठाए गए। ये विद्िान यह 
भूल गए कक उत्खनन उच्च न्यायालय के आदेश पर एिं न्यायाधीशों की 
ननगरानी में हुआ और उसकी िीडडयो ररकाडडिंग भी की गई। इसके बाििूद 
बाबर  मजस्िद एक्शन कमेि  से िुड़े इनतहासकारों ने ककसी भी साक्ष्य को 
प्रामाखर्क मानने से इन्कार कर ददया। 

उत्खनन में शमले पत्थरों के स्तंभों से यही लगता है कक वे मंददर हैं 

 

उत्खनन में ममले 85 स्तंभों के आधार के बारे में कहा गया कक ये सभी मभन्न 
आकार के है और एक क्रम में नह ं हैं साथ ह  भार िहन नह ं करते। ये आधार 
लकड़ी के खंभे होने का समथणन करते हैं न कक पत्थर के, लेककन उच्चतम 
न्यायलय ने इन सभी दल लों को मानने से इन्कार ककया और यह माना कक 
स्तंभों के आधार एक क्रम में हैं और िे भार -भरकम इमारत के आधार थे। 
उसने यह भी माना कक बाबर  मजस्िद में इस्तेमाल पत्थरों के स्तंभों से यह  
लगता है कक िे ककसी मंददर के ह  हैं। 

इनतहासकारों और पुरातत्वववदों की गलती को सुप्रीम कोर्ट ने सुधारी 

इनतहासकारों और पुरातत्िविदों ने भारतीय पुरातत्ि सिेक्षर् विभाग द्िारा ककए 
गए उत्खनन में ममले गोलाकार मंददर के साक्ष्य को भी यह कह कर नकारा कक 
यह तो मकबरे का भी हो सकता है। इस पर उच्चतम न्यायालय ने कहा कक 
यह अकल्पनीय है कक स्पटि विशेर्ताओं के बाििूद आपवत्तकताण इसे एक 



मुजस्लम मकबरे के रूप में पहचान कर रहे हैं। यह एक मकबरे के मलए बहुत 
छोि  संरचना है, क्योंकक इसके अंदर केिल 4.4 िगण फीि ह  िगह है। समग्र 
दृजटिकोर् में हमें इसके मंददर होने में संदेह करने का कोई कारर् नह ं ममलता 
है। 

सुप्रीम कोर्ट के फैसले ने इनतहासकारों और पुरातत्वववदों को आईना ददखाया 

आि मुझे िे ददन याद आ रहे है िब अयोध्या वििाद चरम पर था और मै 
अल गढ मुजस्लम विश्िविद्यालय में पुरातत्ि विभाग का उप ननदेशक था। मैंने 
अपने साचथयों से कहा था कक िो रास्ता हम ले रहे हैं उससे अपयश ह  
ममलेगा, क्योंकक पुराताजत्िक साक्ष्यों को पूिाणग्रह से नह ं देखा िा सकता। इस 
सलाह के मलए मुझे उपेक्षा, उपहास और प्रताड़ना ममल , लेककन आि इस पर 
संतोर् है कक उच्चतम न्यायालय के फैसले ने उन इनतहासकारों और 
पुरातत्िविदों को आईना ददखाया िो साक्ष्यों से खुलकर खेल रहे थे। 

(लेखक इनतहासकार है) 


